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LIFE
Podprogram klima

Pokyny pro hodnoceni projektovych
navrhi 2016

Cilem tohoto dokumentu je vysvétlit vefejnosti kritéria a postupy, které budou pouzity pro
hodnoceni navrht podanych do Podprogramu klima na zakladé vyzvy pro rok 2016.

V pribéhu hodnoceni se zarovern odkazuje na nasledujici ufedni dokumenty, pokud je to
relevantni: Nafizeni (ES) €. 1293/2013 Evropského parlamentu a Rady ze dne 11. prosince
2013 o zfizeni programu pro Zivotni prostfedi a oblast klimatu (LIFE), UFf. v&st. L 347 ze dne
20/12/2013; Provadéci rozhodnuti Komise 2014/203/EU ze dne 19. bfezna o pfijeti
viceletého pracovniho programu LIFE na obdobi 2014-2017, Uf. vést.L 116 ze dne
17/04/2014; Pokyny pro Zadatele 2016 z Podprogramu klima; Vzorova grantova dohoda
programu LIFE.
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1. Obecné poznamky

Tyto pokyny pro hodnoceni se tykaji POUZE vybéru pilotnich a demonstra¢nich
projekt, projektu vyuzivajicich osvédéené postupy, informac€nich projekta,
projekti zamérenych na zvySovani povédomi a diseminacnich projekta ve
smyslu €l. 2 pism. a), b), ¢) a h) nafizeni o programu LIFE.

Informace k hodnoceni integrovanych projektu LIFE, projektd technické asistence,
projektt pro vytvareni kapacit, pfipravnych projektl, provoznich grantd a financnich
nastroju programu LIFE viz pfislusné dokumenty na internetovych strankach
programu LIFE.

Hodnoceni, vybér a schvalovani projektl provadi Evropska komise a Vykonna
agentura pro malé a stfedni podniky (EASME), dale jen ,zadavatel®, s podporou
konsorcia nezavislych odbornych hodnotitelt, dale jen ,dodavatel“. Zodpovédnym za
cely hodnotici postup vcetné pridéleni koneéného bodového ohodnoceni, sestaveni
seznamu projektovych navrhl, které budou spolufinancovany, a zamitnuti
projektovych navrhl vSak zlstava zadavatel.

Tento dokument se tyka pouze vyzvy k podavani navrhd pro rok 2016 v ramci
Podprogramu klima.

Pouze navrhy, které zadavatel obdrzi prostfednictvim online nastroje eProposal do
kone¢ného terminu 7. zafri 2016, 16:00 hod. bruselského mistniho ¢asu, ¢imz
projdou do Faze otevirani navrh (viz bod 2), budou zaregistrovany do databaze
LIFE ESAP (databaze postupu hodnoceni a vybéru).

Jakékoliv informace nebo dokumenty podané jinak ¢i po kone¢ném terminu nebudou
brany v potaz, pokud o né zadavatel vyslovné nepozada.

Jakmile je registrace navrh(l do databaze ESAP dokonena, maji do ni jednotlivi
hodnotitelé pfistup a mohou vkladat komentare a bodové ohodnoceni.

Zakladni principy vybéru a hodnoceni navrhi

Projekty podle €l. 2 pism. a), b), ¢) a h) narizeni o programu LIFE

Vybér pilotnich a demonstraénich projektd, projekti vyuzivajicich osvédéenych
postupl, informacnich projektd, projektlii zamérenych na zvySovani povédomi
a diseminaénich projektd ve smyslu €l. 18 pism. a), b) c) a h) nafizeni o
programu LIFE sleduje stejnou odbornou metodiku pro vybér projektd a podléha
obdobnym kritériim zpusobilosti a schvalovani, jako je uvedeno v tomto dokumentu.

Vsichni hodnotitelé jak zadavatele, tak dodavatele musi své posouzeni projektovych
navrhl zalozit na ustanovenich v téchto pokynech pro hodnoceni a na otazkach
stanovenych pro kazdé kritérium.

Ve vsech fazich procesu hodnoceni bude dusledné uplatfiovana zasada rovného
zachazeni se vSemi navrhy. Hodnoceni a pfidélovani bodl u kazdého navrhu musi
byt co nejvice objektivni a spravedlivé. VSechna rozhodnuti a veSkeré pridélené body
musi byt fadné oduvodnény pfisluSnymi komentafi.

Bodovana kritéria kvality, ktera hodnoti dodavatel, budou vzdy nezavisle posouzena
nejméné dvéma odbornymi hodnotiteli. Odpovédny odborny hodnotitel vypracuje



v ESAP hodnotitelskou zpravu pro kazdy pfidéleny projektovy navrh. VSechny
komentdafe v ESAP budou v angli¢tiné. Hodnotitelé vytvofi ke kazdému
hodnocenému kritériu vécné komentafe, kterymi oddvodni navrzené bodové
hodnoceni. V8echny komentafe hodnotiteld budou vystizné, uplné a srozumitelné a
budou se pfimo vztahovat jak k projektovému navrhu, tak ke konkrétnimu kritériu.
Posouzeni hodnotitell nebudou nejasna a dvojznacéna.

Zadatelé by si méli uvédomit, ze hodnotitelé ovéri informace vztahujici se ke
kazdému kroku nebo kritériu tak, ze zaméri své analyzy na specifické formulare
zadosti, kde by tyto informace mély byt k dispozici. Napriklad demonstraéni Ci
inovaéni charakter navrhi do Podprogramu klima bude porovhan s
informacemi ve formulaii B3 atd. Proto je velmi dulezité, aby byly relevantni
informace napsany do spravného formulare.

2. Faze otevirani navrhu

U navrhi bude zkontrolovano spinéni nasledujicich kritérii:
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1. Navrh byl podan do |hity 7. zari 2016 do 16:00 bruselského mistniho ¢asu.

2. Navrh byl pfipraven a podan na fadnych formulafich zadosti pro program LIFE
2016 v nastroji eProposal. V zavislosti na cili navrhu se pouZiji formulare
Zadosti z nastroje eProposal ur€ené pro Podprogram klima.

Upozornéni: Faze otevirani navrhi( probéhne prostfednictvim nastroje eProposal,
nikoliv v ESAP.



3. BODOVACI FAZE

VSechny navrhy, které proS8ly fazi otevirani navrhi, jsou v bodovaci fazi podrobeny
dikladnému posouzeni kvality za pouziti zvlastnich kritérii a bodovaciho systému pro
projekty podané v ramci Podprogramu klima.

» Zvlastni kritéria a bodovaci systém pro projekty podané v ramci
Podprogramu klima

Bodovana kritéria Pozadované Maximalni
minimalni bodové
bodové hodnoceni

hodnoceni *

1. Technicka soudrznost a kvalita 10 20

2. Finandni soudrznost a kvalita 10 20

3. Pfidana hodnota pro EU: rozsah a kvalita
pfispéni k vétsi odolnosti vaci zméné 7 15
klimatu a/nebo snizovani emisi
sklenikovych plynu

4. Pfidana hodnota pro EU: Rozsah 7 15
a kvalita pfispéni k specifickym cildm
prioritnich oblasti Podprogramu klima

5. Pfidana hodnota pro EU: kvalita 7 15
viceucelovosti, spoluplisobeni
a zaclenéni

6. Pfidana hodnota pro EU: napodobitelnost > 10

a prenositelnost

7. Pfidana hodnota pro EU: nadnarodni - 5
presah, zelené verejné zakazky, vyuziti
vysledkd programu EU v oblasti
vyzkumu a inovaci

Celkové (pozadované) bodové
hodnoceni

55 100

*

Navrh projektu musi u kazdého bodovaného kritéria dosahnout alesponi
minimalniho pozadovaného bodového hodnoceni A zaroven soucet bodd u kritérii,

pro néz bylo stanoveno minimalni bodové hodnoceni, musi dosahnout nejméné 55
bodu.



1. Technicka soudrzZnost a kvalita

Toto kritérium se zameéfi na srozumitelnost, proveditelnost a udrzitelnost aktivit
uvedenych v projektovém navrhu. Udrzitelnosti vysledku projektu ve stfednédobém
a dlouhodobém horizontu je schopnost zachovat vysledky i po dokonCeni projektu.
Usp&sna udrzitelnost predpoklada strategii, ktera zahrnuje Ukoly, jez zajistuji
zachovani potifebnych projektovych aktivit a souvisejiciho financovani i po skoncéeni
projektu.

Pfedbézny realizaCni kontext projektu musi byt dukladné popsan a navrh musi
obsahovat jasnou souvislost mezi problémy a hrozbami, cili projektu, navrzenymi
aktivitami a jejich oCekavanymi vysledky. VSechny aktivity musi byt fadné popsany
a kvantifikovany, doplnény indikatory, a v pfipadé potieby doplnény pfislusnymi
mapami. Navrh musi jasné popisovat, jak, kde, kdy a kdo bude realizovat kazdou
aktivitu.

Navrh musi byt koncipovan tak, aby hodnotitelé mohli posoudit, do jaké miry jsou
pouzité techniky a zkuSenosti realizacniho konsorcia adekvatni pro implementaci
projektu.

Casovy harmonogram musi byt realisticky a jakékoliv moZné potize musi byt
odhadnuty a spravné posouzeny v pfislusnych formularich.

VSechny aktivity, které nepfispivaji pfimo k dosazeni cild projektu, mohou byt
povazovany za nezpusobilé (napfiklad: pFipravné aktivity nebo studie, které
nesouvisi s implementaci projektu, jakykoliv zakladni védecky vyzkum atd.).

Navrhy mohou u tohoto kritéria ziskat az 20 bodd. Minimalni pozadované bodové
hodnoceni je u tohoto kritéria 10 bodu.

2. Financ¢ni soudrznost a kvalita

Posouzen bude navrhovany rozpocCet a jeho soulad s navrhovanymi aktivitami
a s pfisluSnymi pravidly a rovnéz efektivita nakladd navrhovaného pfistupu.
U navrhovaného projektu bude posouzena rovnéz efektivita vynaloZzenych
prostredku.

Finanéni prispévky pfijemcla / spolufinancujicich subjektl, navrhovany rozpocet
a navrhované vydaje projektu se musi fidit pravidly a zasadami uvedenymi v
pokynech pro Zzadatele programu LIFE, ve spoleCnych ustanovenich vzorové
grantové dohody a v nafizeni o programu LIFE. Rozpodet musi byt transparentni,
soudrzny a nakladové efektivni, a to v€etné Fizeni projektu.

Navrhy mohou u tohoto kritéria ziskat az 20 bodd. Minimalni pozadované bodové
hodnoceni je u tohoto kritéria 10 bodl. Navrh neziska pozadované minimalni bodové
hodnoceni, pokud je jeho finan¢ni ¢ast nedostate¢né navrzena a potfebuje mnoho
oprav.

! Pifloha X vzorové grantové dohody, finan¢ni a administrativni pokyny:
http://ec.europa.eu/environment/life/toolkit/pmtools/life2014_2020/financial_guidelines.htm



3. Pridana hodnota pro EU: Rozsah a kvalita prispéni k vétSi odolnosti v i
zméné klimatu a/nebo snizovani emisi sklenikovych plynt

Projekty v ramci Podprogramu klima musi prokazat transformacni dopad na vétsi
odolnost vuc¢i zméné klimatu a/nebo sniZzovani emisi sklenikovych plynd. To by mélo
prispét k pfechodu k nizkouhlikovému hospodafstvi odolnému va&i zméné klimatu
a ucinné vyuzivajicimu zdroje. Posouzeno to bude na urovni samotného projektu i na
urovni potencialniho SirSiho dopadu vysledkl projektu, jichz bylo dosazeno béhem
projektu nebo po jeho dokonceni.

Navrhy mohou u tohoto kritéria ziskat az 15 bodd. Minimalni poZzadované bodové
hodnoceni je u tohoto kritéria 7 bodu.

4. Pridana hodnota pro EU: Rozsah a kvalita prispéni k specifickym cilim
prioritnich oblasti Podprogramu klima

Vyhodnoti se rozsah, v jakém kazdy navrh pfispiva k jednomu ¢i vice specifickym
cilim prioritnich oblasti Podprogramu klima, jak je stanoveno v ¢lancich 14, 15 a 16
nafizeni o programu LIFE, a kvalita tohoto pfispéni.

Béhem hodnoceni se bude brat v uvahu pfispéni k politickym prioritam EU 2016
u kazdé prioritni oblasti, jak je specifikovdno v Pokynech pro Zadatele z
Podprogramu klima pro rok 2016 (kapitola 2.3.3 pro prioritni oblast Zmirfiovani
zmény klimatu (CCM), kapitola 2.4.3 pro prioritni oblast Pfizplisobovani se zméné
klimatu (CCA), kapitola 2.5.3 pro prioritni oblast Sprava a informace v oblasti klimatu
(GIC)).

Navrhy mohou u tohoto kritéria ziskat az 15 bodd. Minimalni pozadované bodové
hodnoceni je u tohoto kritéria 7 bodu.

5. Pridana hodnota pro EU: viceucelovost, spoluptisobeni a za¢lenéni

Projektové navrhy zamérené na urcitou oblast, které navic zahrnuji dobfe navrzeny
viceuCelovy mechanismus realizace a zlepsSuji zac¢lenéni specifickych klimatickych
cili do jinych oblasti politiky a spoluplsobi s cili ostatnich politik Unie, aniz by
ohrozovaly cile sledované nafizenim o programu LIFE, obdrzi vysSi bodové
hodnoceni.

U tohoto kritéria bude hodnoceno cilené pfispéni k ekonomickym a socialnim cilim
stejné jako k jakymkoli klimatickym cildm v jinych politickych oblastech a politikach
Unie kromé téch, které predstavuji hlavni ucel navrha.

Projekty soustfedéné na jednu prioritni oblast, které by mohly narusit cile tykajici se
zivotniho prostfedi nebo klimatu v jiné prioritni oblasti, pravdépodobné ziskaji méné
bodl, ledaze je v navrhu jejich dopad jednoznacné vysvétlen a odlvodnén a
pfipadné byly fadné navrzeny mozné alternativy a zmiriiujici opatfeni.

Navrhy mohou u tohoto kritéria ziskat az 15 bodd. Minimalni pozadované bodové
hodnoceni je u tohoto kritéria 7 bodu.



6. Pridana hodnota pro EU: napodobitelnost a prenositelnost

Napodobitelnosti a prenositelnosti se rozumi potencial projektu byt napodoben
a prenesen jiz b&hem své implementace nebo po svém dokon&eni. Uspésna
napodobitelnost a prenositelnost vyzaduje strategii, ktera zahrnuje ukoly, jez maji
znasobit dopady vysledkl projektl a zajistit vétsi miru jejich vyuziti ovlivnénim
kritické masy lidi béhem projektu a/nebo v kratkodobém a stfednédobém horizontu
po skonceni projektu. To jde nad ramec Sifeni a pfedavani znalosti a networkingu
tim, Ze zahrnuje zavadéni technik, metod nebo strategii, které byly vyvinuty nebo
uplatiovany v ramci projektu, do praxe nékde jinde.

Napodobitelnost a pfenositelnost jdou nad ramec diseminace a tykaji se konkrétnich
projektovych aktivit, které napodobuji a pfenaseji, napfiklad projektové vysledky do
jinych sektoru, subjektu, regiond a zemi. PFiznivé se nahlizi na projekty, ve kterych
se s napodobovanim nebo prenasenim zacina uz v dobé realizace projektu.

Navrhy mohou u tohoto kritéria ziskat az 10 bodd. Minimalni poZzadované bodové
hodnoceni je u tohoto kritéria 5 bodu.

7. Pridana hodnota pro EU: nadnarodni presah, zelené verejné zakazky, vyuziti
vysledki programi EU v oblasti vyzkumu a inovaci

Nadnarodni pfesah: Nadnarodnim navrhim bude pfidéleno vice bodu, pokud budou
obsahovat dostate¢né odivodnéni toho, v ¢em spodiva pfidana hodnota pro EU
jejich nadnarodniho pfistupu. Pfihlizet se bude pouze ke spolupraci mezi ¢lenskymi
staty EU.

Zelené verejné zakazky: Navrhy obsahujici jednoznacny realizacni mechanismus,
ktery zajisti rozsahlé uplatiiovani konceptu zelenych vefejnych zakazek, obdrzi vyssi
bodové hodnoceni.

Vyuziti vysledkd programi EU v oblasti vyzkumu a inovaci: Navrhy, které planuiji
vyuzit vysledky projektd v oblasti vyzkumu a inovaci souvisejicich s zivotnim
prostfedim a klimatem, financovanych z programu Horizont 2020 nebo pfedchozich
ramcovych programu, obdrzi vy$8i bodové hodnoceni, pokud dostate€né prokazi
pfidanou hodnotu vyuziti téchto vysledkl pro projekt.

Navrhy mohou u tohoto kritéria ziskat az 5 bodu: Maximalné 3 body za nadnarodni
presah, 1 bod za zelené vefejné zakazky a 1 bod za vyuziti vysledkl programa EU
v oblasti vyzkumu a inovaci.

Minimalni poZzadované bodové hodnoceni u tohoto kritéria neni stanoveno.

Uzavreni bodovaci faze
Na zakladé hodnoceni se kazdy navrh dostane do jedné z téchto situaci:

+ Kazdy navrh, ktery ziska nizSi pocet bodl nez je pozadovany u kteréhokoliv
bodovaného kritéria, u néhoz je stanoven minimalni pozadovany pocet bodd,
nebo jehoz celkovy souclet téchto kritérii bude niz8i nez 55 bodl, bude
oznacen jako ,zamitnuty v bodovaci fazi“.



4.

U v8ech navrh(, které se nedostanou do vyse popsané situace, bude celkové
bodové hodnoceni (maximalni bodové hodnoceni) vypocitano souctem
kone¢ného poctu bodu ze vSech 7 bodovanych kritérii.

FAZE TECHNICKEHO VYBERU

Ovéfuje se, zda navrhy, které doposud nebyly z hodnoceni vyfazeny, vyhovuji
kritériim zpUsobilosti. Pro informace, které musi Zadost poskytovat, a informace
ohledné pouzivani nastroje eProposal prosim vyuZijte ,Pokyny pro Zadatele 2016*.

Navrhy, které nebudou splnovat jedno Ci vice technickych kritérii uvedenych nize,
budou prohlaseny za nevybrané a tim vyfazeny z veSkerého dalSiho hodnoceni.

1) Obecna kritéria vybéru projektovych navrhi v ramci Podprogramu klima

Navrh projektu nepostoupi do faze hodnoceni svého pfinosu, pokud se neprokaze,
Ze projekt:

prispiva k jednomu ¢i vice obecnym cildm stanovenym v ¢lanku 3 nafizeni
o programu LIFE a pouzitelnym specifickym cilim uvedenym v ¢lancich 14, 15
a 16 nafizeni o programu LIFE,

spada do nejméné jedné z prioritnich oblasti podprogramu LIFE (jak jsou
stanoveny v ¢l. 13 nafizeni o programu LIFE), v jejimz ramci byl navrh
projektu predlozen,

bude realizovan na uzemi Clenskych stati Evropské unie nebo spada do
nékteré z vyjimek uvedenych v sekci 1.5.8 Pokynu pro Zadatele 2016 —
Podprogramu klima a

odpovida jednomu z téchto typu projektd, jak jsou vymezeny v ¢l. 2 pism. a),
b), ¢) a h) nafizeni o programu LIFE:

o yPilotni projekty” jsou projekty, které pouZivaji techniku nebo
metodu, jez dosud ani na jiném misté nebyla uplatnéna i
vyzkouSena, které v porovnani se soucCasnymi osvédCenymi
postupy nabizeji potencialni pfinos v oblasti Zivotniho prostredi
nebo klimatu a které Ize nasledné pouzit ve vétSim méritku
v obdobnych situacich.

o ,Demonstraéni projekty” jsou projekty, které zavadéji do praxe,
testuji, vyhodnocuiji a Sifi opatfeni, metodiky nebo pristupy, které
jsou v konkrétnich — napfiklad geografickych, ekologickych Ci
socioekonomickych — souvislostech daného projektu nové nebo
neznamé a které by bylo mozné pouzit za podobnych okolnosti
jinde.

o ,Projekty vyuZivajici osvédCené postupy“ jsou projekty, které
pouzivaji vhodné, nakladové efektivni a nejmoderné;jsi techniky,
metody a pfistupy zohlednujici konkrétni souvislosti daného
projektu.
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o Jnformacni projekty, projekty zvySujici povédomi a diseminaéni
projekty“ jsou projekty, jejichz cilem je podpora komunikace,
Sifeni informaci a zvySovani informovanosti.

POZNAMKA: Projekty zaméfené na vyzkum? nebo vénované vybudovani velké
infrastruktury nespadaji do oblasti plisobnosti programu LIFE, a proto nejsou
zpusobilé.

2) Realiza¢ni kapacita ucastniku projektu

Na zakladé tohoto kritéria Ize navrh odmitnout, pouze pokud existuje jasny dikaz, ze
zadatelé nemaiji odbornou zpusobilost a kvalifikaci pro uspésnou realizaci projektu.

5. FAZE PRIJETi A VYLOUCENI

Ovéfuje se, zda navrhy, které doposud nebyly z hodnoceni vyfazeny, vyhovuji
nasledujicim obecnym kritériim zpUsobilosti.

Ovéfuje se dale, zda vSechny navrhy v této fazi dodrzely nasledujici kritéria
prijatelnosti a vylou€eni (podrobnéjSi seznam otazek viz kapitola 12 této pfiruc¢ky):

1. Pokud je vyzadovano, niZze uvedena podepsana prohlaseni (formulafe A3,
A4, AB6) jsou nahrana do pfisludnych sekci nastroje eProposal (viz instrukce
v pokynech pro podavani zadosti). Nedodani téchto prohlaseni &i nejasné
uvedeni financnich pFispévku (formulafe A3, A4 a A6) muze vést k vylouceni
navrhu z dalSiho hodnoceni. Podpisem formulari A3 a A4 se také potvrzuje,
Ze prijemci nejsou v zadné ze situaci uvedenych v ¢lancich 106 odst. 1 a 107
finan€éniho nafizeni (nafizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 966/2012 ze dne
25. fjjna 2012).3

- Naskenované a nahrané (v nastroji eProposal) formulafe zadosti
A3, A4 (pouze v pfipadé jednoho nebo nékolika pfidruzenych
pfijemcll) a A6 (pouze v prfipadé jednoho nebo nékolika
spolufinancujicich subjektd) musi byt opatfeny datovanymi podpisy
s funkci a celym jménem podepisujici osoby. Pokud stav zavazku
spolufinancujiciho subjektu neni v této fazi ,plné potvrzen®, musi byt
v prohlaseni vysvétlen jeho souCasny stav.

2. Formular B1 (Souhrnny popis projektu) se vyplnuje v anglictiné.
3. Koordinujici pfijemce je pravné registrovan v EU.
Pokud navrhy LIFE zcela nesplnuji vSechna uvedena kritéria (napf. chybi

povinné podpisy / data podpisti), zadavatel nejdrive zasle koordinujicimu pfijemci
zpravu prostrednictvim nastroje eProposal, v niz uvede, které formulare chybi.

2 Navrhy, které se tykaji vyzkumu, mohou byt podany do pfislusnych programt ramcového programu Horizont
2020: http://ec.europa.eu/research/participants/portal/desktop/en/opportunities/index.html.
® UF. vést. L 298 7 26.10.2012
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Koordinujici pfijemce ma poté 5 pracovnich dni na odpovéd a dodani chybéjicich
nebo neuplnych dokumentu a formulara prostfednictvim nastroje eProposal. Pokud
nastanou vyjimecné okolnosti, muze zadavatel Ihatu prodlouzit.

Na konci tohoto procesu jsou vSechny navrhy LIFE, které zcela nespliuji
vSechna uvedena kritéria, prohlaseny za nepfijatelné a jsou vyloucéeny
z veSkerého dalSiho hodnoceni.

6. FAZE FINANCNIHO VYBERU

Ovéfuje se, zda navrhy, které doposud nebyly z hodnoceni vyfazeny, vyhovuji
kritériim finanéniho hodnoceni. Navrhy, které nebudou splfiovat jedno ¢&i vice kritérii
finan€niho vybéru uvedenych dale, budou povazovany za nepfijaté.

Krok A:

VsSichni Zadatelé (koordinujici pfijemci), ktefi nejsou vefejnymi subjekty, musi jako
pfilohy svého navrhu podat dukaz, ze splfuji kritérium finanéniho vybéru stanovené
v El. 202 o provadécich pravidlech finan€niho nafizeni (nafizeni Komise (ES,
Euratom) €. 1268/2012 ze dne 29. fijna 2012), zejména ze ,Zadatel musi mit stabilni
a dostatecné zdroje financovani pro udrzeni své Cinnosti béhem obdobi, ve kterém je
aktivita provadéna“. Proto koordinujici pfijemci, ktefi nejsou vefejnymi subjekty,
opatfi formou pfiloh svij navrh LIFE nasledujicimi administrativnimi a finan¢nimi
dokumenty. Je tfeba poznamenat, Ze tyto pfilohy bude zadavatel pozadovat bez
ohledu na to, zda jsou nebo nejsou povinné pro konkrétni typ organizace v Clenské
zemi koordinujiciho pfijemce v souladu s vnitrostatnimi pravnimi pfedpisy:

A. K navrhu je tfeba vyplnit a nahrat formou pfilohy ve formatu Excel
,zjednodusené financni prohlaseni LIFE® poskytované v baliCku k zadosti
LIFE.

B. Posledni rozvaha a vykaz zisku a ztrat. Tento dokument musi byt pfilozen
k navrhu LIFE jako naskenovany soubor ve formatu pdf, ktery lze
vytisknout na papir formatu A4. Pokud Zadatel rozvahu a vykaz zisk( a
ztrat jeSté nema, protoZe organizace vznikla pfed nedavnem, musi dodat
plan fizeni / obchodni plan (nejméné na pfiStich 12 mésicl) s finanénimi
udaji pfipravenymi v souladu s vnitrostatnimi pravnimi pfedpisy.

C. Pokud je celkovy prispévek EU uvedeny v zadosti vysSi nez 750 000 EUR,
musi byt pfedloZena zprava o auditu vypracovana schvalenym externim
auditorem. Tato zprava ovéfi uCty za posledni dostupné ucetni obdobi.
Tento dokument muze poskytnout pouze odborné kvalifikovany auditor
nezavisly na organizaci Zadatele. Osoby povéfené realizaci nezavislych
auditd ucetnich dokumentl musi byt zapsany v rejstficich auditoru
vedenych Clenskymi staty a témito staty schvaleny k provadéni
statutarnich auditd ucetnich dokumentu.

VySe uvedeny audit musi byt proveden v souladu s mezinarodnimi
auditorskymi standardy a etickymi kodexy. Auditni dokument musi byt
k navrhu LIFE pfiloZzen jako naskenovany soubor ve formatu pdf, ktery Ize
vytisknout na papir formatu A4. V pfipadé nové vytvofené organizace musi
byt poskytnuté osvédceni auditora zalozeno na planu fizeni / obchodnim
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planu, v némz jsou finanéni udaje uvadény v souladu s pfisluSnymi
vnitrostatnimi ustanovenimi.

Zadatel (koordinujici pfijlemce), ktery se uved! jako vefejny subjekt (ve formulafi
zadosti A2), poskytne jako finanéni pfilohu ,prohlaseni vefrejného subjektu®, které
bude uplné vyplnéné a opatfené datovanym podpisem. Tato pfiloha je k dispozici
jako oddéleny soubor ve formatu word v bali¢ku k Zadosti LIFE.

Pokud u navrhu LIFE bude chybét jedna nebo nékolik povinnych finanénich
priloh, posle zadavatel koordinujicimu pfijemci nejdfive prostrednictvim
nastroje eProposal zpravu, v niz vyjmenuje chybéjici prilohy.

Toto obdobi zadavatel vyuzije také k vyzadani potrebnych finanénich priloh
a/nebo podpirné dokumentace v pripadé pochybnosti o organiza¢nim statusu
jakéhokoliv verejného subjektu.

Koordinujici prijemce ma poté 5 pracovnich dni na odpovéd a dodani
chybéjicich nebo neuplnych pfiloh prostfednictvim nastroje eProposal. Pokud
nastanou vyjimec¢né okolnosti, mize zadavatel Ihitu prodlouzit.

Na konci tohoto procesu jsou vSechny navrhy LIFE, které zcela nesplfiuji vSechna
uvedena kritéria, prohlaseny za nepfijatelné a jsou vylouCeny z veSkerého dalSiho
hodnoceni.

Krok B:

Ugelem finanéni kontroly je ovéfit, ze: ,Zadatel mé stabilni a dostate¢né zdroje
financovani pro udrzeni své ¢innosti béhem obdobi, ve kterém je aktivita provadéna
... a je schopen se ucastnit jejiho financovani.

Zadavatel pouzije veSkeré informace, které ma k dispozici, k posouzeni, zda Zadatel
a pfidruzeni pfijemci spliuji kritéria vybéru a vylouCeni. Na zakladé ¢&l. 202
provadécich pravidel finanéniho nafizeni* bude navrh zamitnut, pokud hodnotitel
bude mit jasny dikaz ukazujici, ze se navrh ocitl v jedné z téchto situaci:

* pokud je k dispozici informace o tom, ze koordinujici pfijemce a/nebo jeden z
jeho pfidruzenych pfijemcu je v rozporu s prohlasenim o vylouceni, v jedné ze
situaci uvedenych v €l. 106 odst. 1 a 107 finanéniho nafizeni;

* vysledky auditd provedenych institucemi Evropské unie ve vztahu ke
koordinujicimu pfijemci a/nebo jednomu z jeho partnerskych pfijemcl jasné
prokazaly jejich neschopnost dodrzet administrativni pravidla, ktera reguluji
granty Evropské unie, zejména ty, které se tykaji programu LIFE;

* Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) €. 1268/2012 ze dne 29. fijna 2012 o provadécich
pravidlech k nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) €. 966/2012, kterym se stanovi
finanéni pravidla o souhrnném rozpoétu Unie, UF. vést. L 362, 31.12.2012, s. 1.

® Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) €. 966/2012 ze dne 25. Fijna 2012, kterym
se stanovi finanéni pravidla o souhrnném rozpoctu Unie a o zruSeni nafizeni Rady (ES, Euratom)
&. 1605/2002, UF. vést. L 298, 25.10.2012, s. 1.
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+  koordinujici pfijemce ma v dobé podani Zadosti u zadavatele nesplacené dluhy.
Zadavatel to posoudi nahlédnutim do ,systému vCasného odhaleni a vyloucCeni
(EDES)".

Soukromé obchodni a soukromé neziskové organizace:

* z auditorské zpravy Ci rozvahy ovéfené auditorem a vykazu ziskl a ztrat
dodanych s navrhem projektu nevzeSel ,vyrok bez vyhrad® o financni
Zivotaschopnosti koordinujiciho pFijemce®;

« z testu finan¢ni Zivotaschopnosti vyplynul zaveér, Ze koordinujici pfijemce nema
kapacitu k hospodareni s finanénimi ¢astkami uvedenymi v navrzeném rozpoctu
Vv havrzeném v projektovém obdobi;

+ z testu financni zivotaschopnosti vyplynul zavér, Ze koordinujici pfijemce nema
kapacitu k hospodareni s finanénimi ¢astkami uvedenymi v navrzeném rozpoctu
Vv navrzeném v projektovém obdobi;

Financni Zivotaschopnost koordinujiciho pfijemce a jeho kapacita fidit velké granty
EU je posouzena na zakladé poskytnutych finan¢nich udaju.

Ovéreni financni zivotaschopnosti bude také vyuZito k posouzeni, zda bude
pozadovana finan¢ni zaruka k plnému nebo CasteCnému kryti pfedbézné platby
poskytnuté projektu Evropskou unii. Finan¢ni zaruka bude vzdy pozadovana v téchto
pfipadech:
1) u navrhi soukromych podnikatelskych organizaci, pokud dodrzi méné nez 2
z téchto kritérii:

1. pomér ,celkovy pozadovany grant déleny poctem let projektu® / ,vlastni

kapital" je nizSi nez 1

2. pomeér ,souCasna aktiva" / ,souCasné zavazky" je vysSi nez 1

3. pomér ,celkové dluhy“/ ,celkova aktiva“ je nizsi nez 0,8

4. existuje kladny provozni zisk

2) u navrht soukromych neziskovych organizaci (NNO), pokud nedodrzi zadné
z téchto 3 kritérii:
1. pomér ,celkovy pozadovany grant déleny pocCtem let projektu” / ,dotace" je
nizsi nez 1
2. pomeér ,souCasna aktiva" / ,souCasné zavazky" je vysSi nez 1
3. pomér ,celkové dluhy“/ ,celkova aktiva“ je nizsi nez 0,8

Navrhy soukromych podnikatelskych a nepodnikatelskych organizaci budou
zamitnuty, pokud nebude dodrzeno Zadné z kritérii a poméry se budou vyznamné
odchylovat od vySe uvedenych mezi.

6 tji. prohlaSeni, Ze auditor provedl Ukol v souladu s vSeobecné pfijimanymi pravidly ucetni kontroly
a bez omezeni co do rozsahu prace potfebné k vyjadieni vyroku, Ze auditovana ucetni zavérka byla
sestavena v souladu s pfislusnymi &i obecné uznavanymi U€etnimi zasadami a Ze ukazuje vérny a
poctivy obraz finan¢ni situace organizace a vysledku jeji ¢innosti.
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7. Sestaveni predbézného dlouhého seznamu navrhu, které
postupuji do revizni faze

V zavéru bodovaci faze vytvofi zadavatel predbézny dlouhy seznam vyhovujicich
projektd, které predstavuji az 130 % dostupného rozpoctu.

Pfedbézny dlouhy seznam bude sloZen z dil€ich seznamu pro kazdou prioritni oblast
v ramci tohoto podprogramu. Zadavatel roztfidi zpusobilé navrhy do dilich seznamu
pro prioritni oblasti CCA, CCM a GIC podle jejich pfinosu.

Pro kazdou prioritni oblast bude vytvofen dil€i seznam zalozeny na orientacnim
rozdéleni rozpoCtu mezi jednotlivé prioritni oblasti (viz Pokyny pro Zadatele
z Podprogramu klima pro rok 2016). Pokud v ramci nékteré prioritni oblasti nebude
podan dostatek pfijatelnych navrhu, které by mohly byt financovany z orientaéniho
rozpoCtu, mize zadavatel rozpoCet prerozdélit mezi navrhy podané do jiné prioritni
oblasti podle jejich pfinosu.

V pfipadé navrhi se stejnym bodovym hodnocenim v ramci dil¢iho seznamu (nebo
napfi¢ jednotlivymi seznamy, bude-li to potfeba) budou upfednostnény ty s nejvyssim
celkovym poétem bodd za kritéria, pro néZ jsou stanovena bodova minima’ (pokud
i vtomto pfipadé dojde ke shodé&, budou upfednostnény navrhy s nejvyssi pfidanou
hodnotou pro EU®).

8. Rozhodnuti o schvaleni a informovani Vyboru programu LIFE

Po formalnim schvaleni (rozhodnuti o hodnoceni) vysledkl vybéru ze strany
zadavatele budou Zadatelé oficialné informovani o vysledcich hodnoceni svych
navrhi a pfipadné o duvodech jejich zamitnuti. Vybor programu LIFE bude o
vysledcich rovnéz informovan.

Navrhy uvedené v pfedbézném dlouhém seznamu pfedstavujici maximalné 100 %
dostupného rozpoctu (seznam schvalenych), vstoupi do revizni faze.

9. Revizni faze

Ugelem revizni faze je u v8ech navrhi v seznamu schvalenych projektd objasnit
vSechny oteviené otazky, které se tykaji proveditelnosti, efektivity nakladl
a zpusobilosti jednotlivych aktivit v souladu s nafizenim o programu LIFE a
spole¢nymi ustanovenimi vzorové grantové dohody programu LIFE.

Béhem této faze muize zadavatel od Zadatele chtit dalSi podrobnosti o konkrétnich
aspektech navrhu a/nebo provedeni uUprav nebo zlepSeni plvodniho navrhu.
Koordinujici pfijemce mlze byt také pozadan, aby vylouCil nékteré aktivity a/nebo
aby snizil rozpoc€et projektu, finan¢ni pfispévek EU a/nebo miru spolufinancovani
projektu ze strany EU.

Zadatel ma poté 15 kalendarnich dn, aby na otazky odpovédél. Pokud nastanou
vyjime&né okolnosti, mGze zadavatel |hGtu prodlouzit.

! Celkovy pocet bod( za kritéria, pro néz jsou stanovena bodova minima, oznacuje soucet
bodu za bodovaci kritéria 1, 2, 3, 4,5 a 6.
8 Souget bodii za bodovaci kritéria 3 az 7.
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Zadavatel poSle koordinujicimu pfijemci veSkeré revizni otazky a instrukce
prostfednictvim nastroje eProposal (viz také pokyny pro pouZzivani postovni schranky
nastroje eProposal na internetovych strankach tohoto nastroje).

Zadatelé nesmi provadét zadné jiné Gpravy svych navrha nez ty, které pozaduje
zadavatel.

Zde je tfeba poznamenat, Ze revizni dopis s otazkami nebo pozadavky na upravu
navrhu zaslany Zadateli neznamena Zzadny zavazek ze strany zadavatele ke
kone¢nému financovani navrhu. Zadavatel dale muize na zakladé obdrzenych
odpovédi rozhodnout o snizeni rozpocCtu projektu, nebo dokonce o jeho vylouceni
z financovani.

Na konci revizni faze se oCekava, Ze vSechny projekty, které zustaly, jsou piné
soudrzné a transparentni a v souladu s veSkerymi technickymi a finan¢nimi
pozadavky nafizeni o programu LIFE a grantové dohody.

Zadatel, ktery usp&3né& absolvoval proces revize, bude pozadan o dodani
ORIGINALNI tisténé verze konedného revidovaného navrhu véetné vsech
originalnich podpisu a razitek na pfislusnych formulafich a pfilohach a jeho dalSich
dvou tisténych kopii. V této fazi musi byt plné potvrzeny na pfislusnych formulafich
vSechny zavazky pridruzenych pfijemcul / spolufinancujicich subjektu.

Po skoncCeni revizni faze nesmi Zadatelé v revidovaném navrhu provadét jiz zadné
upravy, pokud je o to zadavatel vyslovné nepozada.

10. Vyuziti navrha z predbézného dlouhého seznamu
pokryvajicich dodate€énych 30 % mimo dostupnych 100 % rozpoctu
(Nahradni seznam)

V dusledku revizniho procesu nebo kvlli stazeni jednoho &i nékolika navrhi muze
byt rozpocCet na spolufinancovani programu LIFE dostupny pro navrhy pavodné
zafazené do predbézného dlouhého seznamu a pokryvat dalSich 30 % nad
dostupnymi 100 % rozpoctu (nahradni seznam).

V takovém pfipadé bude vydano nové rozhodnuti o schvaleni obsahujici navrhy
z nahradniho seznamu, které budou financovany. Tyto navrhy budou identifikovany
na zakladé svého poradi.

Po vybéru vstoupi tyto navrhy do faze revizniho procesu, jejimz cilem bude
spolufinancovat je z programu LIFE. Tento proces se mize nékolikrat opakovat za
ucelem plného vyuziti rocniho rozpoctu, ktery je pro program LIFE k dispozici.

11. Konecny seznam podporenych projekti a nahradni seznam

Po revizni fazi bude v ramci dostupného rozpoc€tu vypracovan konecny seznam
uspésnych projektd a nahradni seznam s nejlépe hodnocenymi projekty.
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12. Podepsani grantovych dohod

Pokud dojde u zadavatele ke schvaleni rozhodnuti o udéleni grantu, budou

pfipraveny a uzavieny grantové dohody mezi nim a koordinujicim pfijemcem.

13. Podrobné formulare hodnoceni pro navrhy v oblasti klimatu

| Fdze otevirdni ndvrha*

Kritéria otevirani navrhu

1. Obdrzel zadavatel navrh do stanovené Ih(ity? Ano / Ne

2. Byl navrh pfipraven a podan na fadnych formulafich zadosti pro program Ano / Ne
LIFE 2016 v nastroji eProposal?

*Faze otevirani navrhi probéhne prostrednictvim nastroje eProposal.

Bodovaci fize®

1. Technicka soudrznost a kvalita
Pfi hodnoceni tohoto kritéria je tfeba zohlednit tyto otazky:

1. Je fadné popsan vychozi stav (problémy a hrozby, stav pfipravnych ¢innosti véetné
pfedchoziho testovani/vyzkumu, opravnéni, povoleni atd.)?

2. Existuje jasna logicka souvislost mezi hrozbami a problémy, cili, aktivitami a oCekavanymi
vysledky?

3. Vyjadfuji popisy aktivit jasné, jak, kde (pfipadné mapy), kdy a kdo je bude realizovat? Jsou
fadné popsany a kvantifikovany a obsahuji dostate¢né informace k posouzeni jejich zpusobilosti?
Jsou poskytnuty pfislusné mapy, pokud je to relevantni?

4. Jsou ocekavané vysledky projektu fadné popsany a kvantifikovany? Jsou indikatory soucasti
monitoringu dopadu a pokroku projektu? Pfedpoklada se monitoring dopad( projektu (véetné
klicovych indikatort programu LIFE) i jeho pokroku?

5. Jsou realiza¢ni a Fidici struktury projektu dobfe zorganizovany a dobfe Fizeny koordinujicim
pfijemcem? Jsou navrZeny potfebné prostiedky (vybaveni, persondl atd.) pro spravnou
implementaci? Je partnerstvi vhodné / dostate¢né / zpusobilé / soudrzné pro cile a aktivity
projektu?

6. Jsou seznamy dorucitelnych vystupl a milnik( srozumitelné a spjaté s oCekavanymi vysledky?

7. Je Gasové planovani realné (trvani pfipravnych aktivit a procedur ziskavani souhlasu i
povoleni, nepfiznivé poc¢asi atd.)?

8. Jsou pfipadné obtiZze spravné posouzeny (proveditelnost aktivit, mozna rizika atd.) a doslo

k dostate€né pfipravé pro jejich eliminaci, napf. diky zapojeni za&astnénych stran do konzultaci,
nahradnimu planu atd.? Zustavaji pred realizaci projektu nevyfizena néjaka povoleni, souhlasy i
studie EIA, nebo jsou jiz k dispozici?

® Tento seznam otazek je orientaéni a neni vy€erpavajici. Referencni text bodovanych kritérii musi zlistat shodny

s textem uvedenym v kapitole 4 tohoto dokumentu.
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9. V pfipadé, Ze navrh pfedpoklada nakup pudy, do jaké miry Zadatel zohlednil technicka kritéria
jejiho nakupu uvedena v pokynech pro zadatele programu LIFE?

10. Do jaké miry je pFitomna redlna strategie a akéni plan na udrzeni nebo zlepSovani vysledkl
projektu v stftednédobém / dlouhodobém horizontu a na pokracovani aktivit? Jsou naplanovany
aktivity, které zajisti financovani pokracovani akci i poté, co projekt skon¢i? Planuje projekt, ze po
jeho skonc&eni vzniknou z aktivit, metod, technologii atd., které byly v ramci projektu uvedeny do
praxe, a/nebo z feSeni a vysledku, kterych projekt dosahl, ispory a/nebo pfijmy?

2. Finanéni soudrznost a kvalita
PFi hodnoceni tohoto kritéria je tfeba zohlednit tyto otazky:

1. Je rozpoc€et oddvodnény a soudrzny a jsou naklady pfiméfené navrzenym aktivitam
a prostredkiim?

2. Je projekt nakladoveé efektivni a pfedstavuje pfinos v efektivnosti vynaloZenych prostfedkd?

Zejména: Jsou celkové vioZzené investice pfiméfené oéekavanym dopadim? Do jaké miry navrh

uvadi, Ze pfi jeho pripravé byly zvazeny dalsi zdroje financovani z EU? Existuje riziko, Ze nékteré
aktivity jsou povinnymi kompenzacnimi opatfenimi za jiné projekty nebo ze ¢ast spolufinancovani
muze pochazet z povinnych kompenzacnich plateb jinych projektt (¢l. 6 smérnice o stanovistich)?

3. Jsou naklady ze vSech kategorii nakladt (pfimé osobni naklady, cestovni naklady a naklady na
pobyt, naklady na subdodavky (také oznacované jako ,naklady na externi asistenci), naklady na
zbozi dlouhodobé spotfeby: (odpisované) naklady na infrastrukturu a vybaveni, naklady na
prototyp, naklady na nakup pudy / dlouhodoby pronajem / jednorazovou kompenzaci za prava na
uzivani pady, naklady na spotfebni material a dal$i) pfiméfené, dostatec¢né popsané, spravné
pridélené a dodrzuji pravidla a zasady uvedené v pokynech pro zadatele programu LIFE a vzorové
grantové dohodé programu LIFE (zvlasté v pfiloze | — Obecné podminky a pfiloze X — Finanéni a
administrativni pokyny) a v nafizeni o programu LIFE (tj. nejsou nezpUsobilé)?

Zvlasté: budou naklady pfedmétem vefejné soutéZe vSude, kde je to vyZadovano nebo kde je to
mozné? Jsou naklady pfiméfené s ohledem na vnitrostatni poméry? Jsou néklady na fizeni
projektu pfiméfené s ohledem na rozsah a ambice projektu?

4. Je spolufinancovani planované v souladu s maximalni mirou spolufinancovani a je rozdéleni
rozpoCtu mezi prijemci oddvodnéné?

5. Pokud naklady na externi sluzby pfesahly 35 % celkového rozpoctu projektu, bylo pfedloZzeno
koherentni vysvétleni, které oddvodnilo takto vysokou miru subdodavek?

6. DoSlo v pfipadé nakladu na platy statnich zaméstnanct k uplatnéni pravidla ,+2 %“?

3. Pfidana hodnota pro EU: Rozsah a kvalita pfispéni k vétsi odolnosti vic¢i zméné
klimatu a/nebo sniZovani emisi sklenikovych plynu
PFi hodnoceni tohoto kritéria je tfeba zohlednit tyto otazky:

1. Do jaké miry navrh pfispiva k pfechodu na nizkouhlikové hospodafstvi a/nebo hospodarstvi
odolnému vi¢i zméné klimatu? Do jaké miry ma navrh transformacni dopad na vétsi odolnost vici
zménam klimatu a/nebo snizovani emisi sklenikovych plyn?
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2. Jaky kvantitativni dopad Ize realisticky o¢ekavat od projektt v ramci prioritni oblasti Zmirfiovani
zmeény klimatu s ohledem na sniZzovani emisi sklenikovych plynG? Jaky kvantitativni dopad Ize
realisticky oCekavat od projektd v ramci prioritni oblasti Pfizplisobovani se zméné klimatu
s ohledem na zvySovani miry odolnosti vi¢i zménam klimatu. Jaky kvantitativni dopad lze
realisticky oCekavat od projektll v ramci prioritni oblasti Sprava a informace s ohledem na
zvySovani miry odolnosti vi¢éi zménam klimatu nebo snizovani emisi sklenikovych plyn(.

3. Jaky ma projekt potencial SirSiho dopadu nad ramec projektovych aktivit?

4. Pridana hodnota pro EU: Rozsah a kvalita prispéni k specifickym cilum
prioritnich oblasti Podprogramu klima
PFi hodnoceni tohoto kritéria je tfeba zohlednit tyto otazky:

1. Do jaké miry Ize ocekavat, ze navrh vyznamnym a udrzitelnym zptsobem pfispéje k jednomu
nebo nékolika specifickym cilim prioritnich oblasti Podprogramu klima a k politickym prioritam pro
rok 2016 v jedné nebo nékolika prioritnich oblastech?

5. Pridana hodnota pro EU: viceucelovost, spoluplisobeni a za¢lenéni
Pfi hodnoceni tohoto kritéria je tfeba zohlednit tyto otazky:

1. Do jaké miry projekt zaméfeny na jednu oblast obsahuje viceuc€elovy realizacni mechanismus

a konkrétni aktivity k vytvareni synergii s politikami EU (napf. vytvafenim pracovnich mist a ristu,
inovaci) jinymi, nez jsou politiky sledované nafizenim programu LIFE, aniz by tim ohrozovaly jiné
cile?

2. Do jaké miry projekt zaclenuje specifické cile v oblasti klimatu do jinych politickych oblasti
Unie? Jsou tyto politické oblasti a oCekavané pfinosy projektu jasné uréeny? Jsou do projektu
spravnym zpUsobem zapojeni pfislusni tvarci politik?

3. Jaké konkrétni socialni pfinosy, nezahrnuté v programu LIFE, jaky hospodafsky prospéch
a jaké pfinosy pro ostatni politiky Unie jsou vysledkem téchto synergii a zaclenéni?

6. Pridana hodnota pro EU: napodobitelnost a pfenositelnost
PFi hodnoceni tohoto kritéria je tfeba zohlednit tyto otazky:

1. Do jaké miry zahrnul projekt konkrétni akce usnadfiujici napodobitelnost a/nebo pfenos aktivit,
metod, technologii atd. zavedenych do praxe projektem a/nebo feSeni a vysledk(l dosazenych

v projektu do jinych sektorl, subjektud, regiont a zemi béhem trvani projektu a/nebo po jeho
dokonc&eni? Do jaké miry jdou tyto aktivity nad ramec pouhého Sifeni, pfedavani znalosti

a networkingu?

2. Je navrZeny pfistup dostate¢né& ambiciézni a realisticky, aby ovlivnil kritickou masu lidi
a mobilizoval SirSi vyuziti svych vysledki?

7. Pridana hodnota pro EU: nadnarodni presah, zelené verejné zakazky, vyuziti
vysledkid programu EU v oblasti vyzkumu a inovaci

Pfi hodnoceni tohoto kritéria je tfeba zohlednit tyto otazky:

1. Je nadnarodni spoluprace mezi ¢lenskymi staty EU planovéna formou mnohonarodniho
projektu a/nebo jde o nadnarodni rozsah aktivit projektu? Pokud ano, existuje pfidana hodnota
nadnarodniho pfistupu, ktera podpofi dosazeni cill projektu?
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2. Jsou zelené vefejné zakazky béhem projektu vyuzivany a/nebo prosazovany

prostfednictvim jednoznacného realizaniho mechanismu, ktery zajisti rozsahlé uplatfiovani

jejich konceptu?

3. Do jaké miry navrh planuje navazat na a vyuzit vysledky EU programu v oblasti vyzkumu
ainovaci, zejména projektll souvisejicich s Zivotnim prostfedim a klimatem, financovanych

z programu Horizont 2020 nebo pfedchozich ramcovych program(?

Faze technického vybéru

1. Obecna kritéria vybéru projektovych navrhu LIFE v Podprogramu klima

1. Odpovida projekt jednomu z relevantnich typl projektd, jak jsou vymezeny
v €l. 2 pism. a), b), ¢) a h) nafizeni o programu LIFE a je zaméfen na naplfiovani
pFislusnych cili programu LIFE stanovenych v €l. 3 a ¢l. 13 nafizeni o programu
LIFE?

Ano / Ne

2. Nezaméfuje se projekt na vyzkum a neni vénovan vystavbé velké
infrastruktury?

Ano / Ne

3. Je projekt realizovan na uzemi ¢lenskych statll Evropské unie, pro néz plati
smlouvy a relevantni acquis communautaire, nebo splfiuje nékterou z vyjimek
stanovenych v &l. 5 a 6 nafizeni o programu LIFE?

Ano / Ne

2. Realiza¢ni kapacita uc¢astniki( projektu

1. Jsou pfijemci po technické strance spolehlivi a maji odbornou zpusobilost
a kvalifikaci nezbytné k UspésSnému dokonéeni projektu?

Ano / Ne

3. Specificke otazky pro slozky Podprogramu klima

Kritéria tykajici se navrhu v prioritnich oblastech: Zmirfiovani zmény
klimatu (CCM), Prizpdsobovani se zméné klimatu (CCA) a Spravy
a informace v oblasti klimatu (GIC) programu LIFE

1. Jsou navrzené cile projektu v souladu s jednim Ci nékolika specifickymi cili
prioritnich oblasti CCM, CCA ¢&i GIC podle ¢lanku 14, 15 nebo 16 nafizeni
0 programu LIFE

Ano / Ne

Faze prijeti a vylouceni

Hodnotici kritéria prijeti

1. Jsou formulafe Zadosti A3, A4, A6 a (pfipadné&) A8 nahrany do nastroje
eProposal, podepsany a opatfeny datem?

Ano / Ne

2. Bylo shrnuti na formulafi B1 dodano v anglicting?

Ano / Ne

3. Byly formulare projektového navrhu vyplnény v jednom z ufednich jazykd
EU kromé maltstiny ¢&i irStiny?

Ano / Ne

4. Je koordinujici pfijemce pravné registrovan v EU?

Ano / Ne
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Faze finan¢niho vybéru

Kritéria finanéniho hodnoceni

1. Byly nasledujici povinné pfilohy nahrany do nastroje eProposal
v pozadovaném elektronickém formatu?
U koordinujicich pFijemcu, ktefi nejsou verejnymi subjekty:
* ,Zjednodusené finanéni prohlaseni LIFE*
» posledni rozvaha a vykaz zisku a ztrat (nebo pokud organizace zadatele

vznikla teprve pfed nedavnem, musi dodat plan fizeni / obchodni plan Ano / Ne
nejméné na pristich 12 mésicu)
* pokud pozadovany pfispévek EU prekroc¢i 750 000 €, je tfeba osvédceni
auditora
U koordinujicich pFijemcu, ktefi jsou vefejnymi subjekty:
* vyplnéné ,prohlaseni vefejného subjektu” opatifené datovanym podpisem
2. VyplInili vSichni koordinujici pFijemci prohlaseni, Zze nejsou v jedné ze situaci Ano /N
uvedenych v ¢l. 106 odst. 1 a 107 finan¢niho nafizeni? o/ Ne
3. Nachazi se v pfislusnych pfipadech koordinujici pfijemce podle dostupnych
informaci ve stabilni finan¢ni situaci (zalozené na vykazu zisk( a ztrat, rozvaze, Ano / Ne
zpravé o auditu)?
4. Ma podle dostupnych informaci koordinujici pfijemce kapacitu na financovani
projektu a/nebo na hospodareni s finanénimi ¢astkami poskytnutymi Ano / Ne
v navrzeném rozpod¢tu v ramci navrzeného projektového obdobi?
5. Pfispivaji finan¢né vsichni pfijemci do navrzeného rozpoctu? Ano / Ne
P, N - " - -~ P
6. Neni zadny z pfijemcu v systému v€asného varovani zadavatele” Ano / Ne
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